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Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt Heims,

die fur den Beschwerdeflhrer eingelegte Wahlprifungsbeschwerde durfte mangels Zu-
lassigkeit keine Aussicht auf Erfolg haben. Sie haben nicht hinreichend dargelegt, dass
der Beschiuss des Bundestages in formeller oder in materiell-rechtlicher Hinsicht zu
beanstanden ist.

1. Gemalk § 23 Abs. 1 Satz 2 BVerfGG sind Antrage, die das Verfahren einleiten, zu
begriinden; die erforderlichen Beweismittel sind anzugeben. Diese Bestimmung gilt als
aligemeine Verfahrensvorschrift auch fur Wahlpriifungsbeschwerden (vgl. BVerfGE 21,
359 <361>; 24, 252 <258>; 122, 304 <308>). Erforderlich ist eine hinreichend substanti-
ierte und aus sich heraus verstandliche Darlegung eines Sachverhalts, aus dem er-
kennbar ist, worin ein Wahlfehler liegen soll, der Einfluss auf die Mandatsverteilung ha-
ben kann (vgl. BVerfGE 40, 11 <30>; 48, 271 <276>; 58, 175 <175>; 122, 304 <308>).
Die bloRe Andeutung der Mdglichkeit von Wabhlfehlern oder die AuRerung einer dahin-
gehenden, nicht belegten Vermutung genﬁgen nicht (vgl. BVerfGE 40, 11 <31>). Auch
der Grundsatz der Amtsermittlung befreit den Beschwerdefiihrer nicht davon, die Grin-
de der Wahlpriifungsbeschwerde in substantiierter Weise darzulegen, mag dies im Ein-
zelfall auch mit Schwierigkeiten insbesondere im tatsachlichen Bereich verbunden sein
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